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ACAO RESCISORIA - VIOLENCIA A LEI -
PREQUESTIONAMENTO. Ndo cabe con -
clulr pela violdéneia a lel, quando
o fato articulado para demonstra-la
ndo foi considerado na prolacac da
decisdo rescindenda. Assim o & pela
impossibilidade material de se fa-
Zer o cotejo com o preceito legal.

1.RELATOGRTI O:

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Acao
RescisdOria ne TST-AR-44/84, em que é Autor COLEGIO PADRE ANTO
NIO VIEIRA e R&u ANDRE LAINO.

Com a presente acdo rescisoria pleiteia o GINASIO
Pe. ANTONTO VIEIRA - COLEGIO PADRE ANTONIO VIEIRA - a  resci-
sd0 do Acdrdio proferido pela Egrégia Primeira Turma - fls.22
a 23 - complementado com o de fls.27, salientando, om sintese,
a violéncia da coisa julgada que estaria revelada por decisao
desta Corte prolatada no RO-DC-621/79, no qual teria sido da-
do provimento ao recurso ordinario interposto, para cxcluir
da sentenc¢a normativa a clausula que previa o pagamento dos sa
larios do professor, atéd fevereiro, quando despedido injusta-
mente no curso do ano letivo. Assevera o Autor, na inicial ,que
a decisdo proferida pela Turma ‘vulnerou, ainda, o principioda
legalidade insculpido no § 29, Ao artigo 153, da Constituicao
Federal, porguanto inexistente lei prevendo o direito aos sa
lirios de novembro, dezembro, janeiro e fevereiro, quando (o)
professor é despedido no més de outubro.

O R&u trouxe aos autos a contestacio de fls.68/72,
apontando, preliminarmente, a auscéncia de prova de transito
em julgado do Acdrdio rescindendo ¢, no mérito, cncontrar a
presente acdo resciséria obstaculo intransponivel no enuncia-
do 83, da Sumula da jurisprudcéncia predominante desta Corte.

Deixou salientado que impossivel & confundir o dissidio indi-
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individual com o coletivo, porquanto neste Gltimo inexiste de
cisao, consideradas as partes especificamente, isto por compo-
rem a angularidade processual as proprias categorias. Enfocou
que na reclamacao trabalhista em que proferida a decisdo res—
cindenda nao se aludiu 3 existéncia da sentenc¢a normativa e,

portanto, a materia constitucional ndo teria sido prequestio-
nada.

Na mesma tecla bate o Réu, para apontar a impossi
bilidade de se concluir pela vulneracao ao artigo 153, § 29 ,

da Constituicdo Federal, também nio ventilado no acérddo reg-
cindendo da Egrégia Primeira Turma.

No mais, salienta que o0 despedimento imotivado no
curso do ano letivo leva o trabalhador, inevitavelmente,ao de
semprego até o inicio da nova temporada escolar, dai porque

caber a condenacdo ao pagamento dos salarios do restante do
periodo.

As fls.75, despachei determinando que os advoga-
dos subscritores da contestac¢do juntassem aos autos o instru-
mento de mandato outorgado pelo Rédu. Deu-se pedido de prorro
gagdo do prazo fixado, vindo aos autos o instrumento de manda
to de fl1s.81, com o substabelecimento de fls.82. O Réu decla-
rou nao ter provas a produzir, enquanto o Autor pleiteou a re
quisicao do processo em que proferida a decisio rescindenda o
que provocou o despacho de fls. 90. Por este, restou assinado
© prazo de dez dias para a juntada do documento comprobatdrio
do transito em julgado do Acdrdio rescindendo e lancado o in
deferimento da requisigio pleiteada. Aos autos veio a petigao

de fls.94,pedindo prorrogac¢ao do prazo assinado, o que foi de
ferido.

Juntou o Autor o documento de fls. 97, revelador
do trdnsito em julgado da decisao, bem como os de fls.98 a 100
O Réu pronunciou-se sobre os mesmos, dizendo satisfatdria a
prova da preclusio maxima.

Foram abertos prazos sucessivos de dez dias paraf
as razoces finais, correndo o primeiro contra o Autor, bem co-
mo foi determinada a remessa dos autos a Procuradoria Geral pa,

ra parccer - fls.104.
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- fls. 104.

A ilustrada Procuradoria emitiu o parecer de fls,
107 a 108 no seguinte sentido:

"O Autor alega ofensa a coisa julgada,constituida
em dissidio coletivo que teria negado a pretensio
de "pagamento integral dos saldrios ata feverei
ro, inclusive para o professor despedido", clau—
sula cssa depois deferida em dissidio individual.

Ora, sao requisitos da coisa julgada a eadem perso
hae, a eadem res e a eadem causa pPetendi, pois "a
sentenca faz coisa julgada as partes entre as
quais é dada, niao beneficiando, nem Prejudicando

terceiros" (Codigo de Processo Civil, artigo 472).
E o principio da relatividade da coisa julgada.

A instauracdo do dissidio coletivo & prerrogativa
das entidades sindicais, salvo quando ha greve,no
dizer do artigo 857 da Consolidacdo das Leis do
Trabalho. No dissidio individual, cuja decisdo se
quer ver rescindida, as partes sdo individualiza-
das, e nao individualiziveis. Deduz-se, pois, que
ndo ha alegacio de coisa julgada formada em dissi
dio colctivo como pressuposto da acdo resciséria
contra decisdo cm reclamacio trabalhista, pela na
tureza peculiar de cada uma das acoes e pelas par
tes diversas que as constituem. -

A_invocag¢io de verbete sumular (o de n® 10) também
nao viabiliza a resciséria, que exige a violacao
literal a dispositivo de lei. Insustentivel a a-
fronta ao artigo 153, § 29 da Constituicac Fede -
ral.

Desse modo, inexistindo ofensa 3 res judicata ou

vulneracao a texto de lei, somos pela improcedén-
cia da acdo."

2.FUNDAMENTACA O

Os problemas relativos a regularidade de represen-
tacdo processual do Réu ¢ & prova do transito em julgado f£i-
caram suplantados pela juntada aos autos dos documentos res -
pectivos.

Alega o Autor que an decigdey proferidas pela kyré-
gia Primeira Twma, ¢ que sc encontram asg £18.22/23 ¢ 27,terlam
vulnerado a coisa julgada, bem como contrariado o principioda
legalidade consagrado pelo artigo 153, § 29, da Constituicio
Federal. Ocorre que tais matérias nio foram objeto de decisao pe
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pelo Orgdo, o que afasta a possibilidade de cotejo indispensi

vel a que se chegue a conclusdo acerca do concurso das violén
cias articuladas.

Frise-se, por oportuno, que a sentenca normativa a
que aludiu o Autor na inicial foi prolatada em 13 de feverci-
ro de 1980 ¢ gque o Acérdio  resclndendo data de 13 de dezem —
bro de 1983, Portanto, scquer sc trata de fato novo que possa
ser considerado como eficaz a rescisdo do que decidido.Também
nada se disse sobre o desconhecimento da existéncia ou impos-
sibilidade de uso.

Julgo improcedente a presente acdo resciséria e con
deno o Autor ao pagamento das custas processuais considerado o
valor dado a causa na gual foi proferida a decisio rescinden—
da - Cr$ 69.434,00 - corrigido monetariamente, levando-se em
conta a data da propositura da reclamacao 8 de janeiro de

198l.e a em que foi protocolizada a inicial da presente resci
sOria.

3. CONCLUSAO:

ACORDAM os Ministros do Tribunal Superior dd
Trabalho, por unanimidade, julgar improcedente a presente re-
clamacdo, condenando o Autor ao pagamento das custas processu
ais, considerado o valor dado a causa na qual foi proferida a
decisdo rescindenda, corrigido monetariamente, levando-se em
conta a data da propositura da reclamacdo,e a em que foi pro-
tocolizada a inicial da presente resciséria.

Brasilia, 23 de outubro de 1986.

CARLOS ALUBLRTO BARATA SILVA - Presidente no impcdé
mnento eventual do efetivo.

Ot

MARCO AURELIO HENDE§ DE FARIAS MELLO - Relator.

Ciente: HEGLER JOSE HORTA BARBOSA - Subprocurador Geral.
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